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Cuernavaca, Morelos, a veinticinco de septiembre de dos mil
diecinueve.

VISTOS para resolver en DEFINITIVA los autos del
expediente administrativo nimero TJA/33S/ 09/2019, promovido por
I - octos de la DIRECTORA GENERAL
DE ‘RECAUDACI()N DE LA SUBSECRETARIA DE INGRESOS
DEPENDIENTE DE LA SECRETARIA DE HACIENDA DEL ESTADO
DE MORELOS; y OTRO; y, |

RESULTANDO:

1.~ Por auto de diez de enero de dos mil diecinueve, se admitié
a trémite la demanda presentada por NN -\ s
CARACTER DE DIRECTOR GENERAL DE TRANSPORTE PUBLICO Y
PRIVADO DE LA SECRETARIA DE MOVILIDAD. Y TRANSPORTE DEL
ESTADO DE MORELOS; en contra dé la DIRECTORA GENERAL DE
RECAUDACION DE LA SUBSECRETARIA DE INGRESOS DEPENDIENTE
DE LA SECRETARIA DE MACIENDA DE GOBIERNO DEL ESTADO DE
MORELOS; v C. [ |\ OTIFICADORA Y
EJECUTORA FISCAL ADSCRITA A LA DIRECCION GENERAL DE
RECAUDACION DE LA SUBSECRETARIA DE INGRESOS DEPENDIENTE
DE LA SECRETARIA DE HACIENDA DE GOBIERNO DEL ESTADO DE
MORELOS; de quienes reclama la nulidad del *..mandamiento de
gjecucion de cuatro de julio de dos mil dieciocho, asi como I3 ejecucion
del acta de requerimiento de pago y embargo...” (sic); en consecuencia,
se ordend formar el expediente respectivo y registrar en el Libro de
Gobierno correspondiente. Con las copias simples, se ordend emplazar a
las autoridades demandadas para que dentro del término de diez dias
produjeran contestacion a la demanda instaurada en su contra, con el
apercibimiento de ley Irespectivo; por (ltimo, se concedié Ia
suspensién solicitada, por lo que se ordend a las autoridades
senaladas comd responsables para que dentro del término de
veinticuatro horas siguientes a la notificacién de ese auto, se
constituyeran en el domi_cilio sefialado por el enjuiciante y procedieran a
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levantar el embargo trabado en las cuentas bancarias del Titular de la

Secretaria de Movilidad y Transporte del Estado de Morelos en diligencia
de trece de noviembre de dos mil dieciocho.

2.- Una vez emplazados, por auto de once de febrero de dos mil
diecinueve, se tuvo por presentadas a _
B - su cardcter de-DIRECT ORA GENERAL DE RECAUDACION
DEPENDIENTE DE LA COORDINACION DE POLITICA DE INGRESOS DE
LA SECRETARIA DE HACIENDA DEL PODER EJECUTIVO ESTATAL y
PATRICIA RIVERA SALGADO, en su cardcter de NOTIFICADORA Y
EJECUTORA FISCAL ADSCRITA A LA DIRECCION GENERAL DE
RECAUDACION DE LA COORDINACION DE POLITICA DE INGRESOS;
dando contestacién en tiempo y forma a la demanda interpuesta en su
contra, por cuanto a las pruebas que sefialaron se les dijo.que debian
ofrecerlas en la etapa procesal oportuna, sin perjuicio de tomar en
consideracion las documentales expuestas; escrito Y anexos con los que
se ordend dar vista al promovente para efecto de que manifestara lo
gue su derecho correspondfa.

3.~ Por auto de once de marzo de dos mil diecinueve, se hizo
constar que el actor fue omiso a la vista ordenada en relacién con. Ia
contestacion de demanda, por lo que se le declaré precluido su derecho
para realizar manifestacién alguna. '

4.- En auto de dos de abril de dos mil diecinueve, se hizo
constar que la parte actora no amplié su demanda, acorde a la hipétesis
que sefiala el articulo 41 fraccién II de la Ley de Justicia Administrativa
del Estado de Morelos; no obstante que se le corrid traslado con el
escrito de contestacién de demanda; por lo que se mandd abrir el juitio
a prueba por el término de cinco dias comdn para las partes.

5.- Mediante auto de doce de junio de dos mil diecinueve, se
hizo constar que las partes no ofrecieron prueba alguna dentro del
término concedido para tal efecto, por lo que se les declaré precluido su
derecho para hacerlo con posterioridad; sin perjuicio de tomar en
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consuderacmn las documentales exhibidas en sus respectivos escritos de

demanda y de contestacion; en ese mismo auto se sefiald fecha para la
audiencia de ley.

6.- Es asi que el veinticuatro de junio de dos mil diecinueve,
tuvo verificativo la Audiencia de Ley, en la que se hizo constar Ia
incomparecencia de las partes, ni de persona alguna que las
representara, no obstante de encontrarse debidamente notificadas; que
no habia pruebas pendientes de recepcién y que las documentales se
desahogaban por su propia naturaleza; pasahdo ala etapa_'de alegatos,
en [a’que se hizo constar que el actor los formuld por escrito; no asi las
responsables por lo que se les declard precluido su dferecho para hacer
manifestacion alguna; citdndose a las partes para oir sentencia, la que
ahora se pronuncia al tenor de los siguientes:

CONSIDERANDOS:

I.- Este Tribunal de Justicia Administrativa en Pleno es
competente para conocer y resolver el presente asunto, en términos de
lo dispuesto por los articulos 109 bis de la Constitucién Polftica del
Estado de Morelos; 1, 3, 85, 86 y 89 de la Ley de Justicia Administrativa
del Estado de Morelos; 1, 4, 16, 18 inciso B) fraccion II inciso a), v 26
de la Ley Organica del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de
Morelos.

IL.- En términos de lo dispuesto en la fraccién I del articulo 86
de la Ley de Justicia Administrativa dei Estado aplicable, se procede a
hacer la fijacién dlara y precisa de los puntos controvertidos en el
presente juicio.

Asi tenemos que, N =\ su cArAcTER

DE DIRECTOR GENERAL DE TRANSPORTE PUBLICO Y PRIVADO DE LA
SECRET. ARIA DE MOVILIDAD Y TRANSPORTE - DEL ESTADO DE
MORELOS, reclama de la DIRECTORA GENERAL DE RECAUDACION
DEPENDIENTE DE LA COORDINACION DE POLITICA DE INGRESOS DE
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LA SECRETARIA DE HACIENDA DEL PODER EJECUTIVO ESTATAL "../z
orden dadz o NN /.o fcacora y Ejecutora Fiscal
adscrita a la Direccion General de Recaudacion de la Subsecretariz de
Ingresos dependiente de la Secretaria de Haciends de Gobierno def
Estado de Morelos, para que efecutara en mi contra la multa impuesta
mediante supuesto acuerdo de catorce de julio de dos mil siete,
contenido en e oficio TIA-685-2017, derivado del expga&'ente
TCA/2a5/13/16, del gue se dice no se dio cump/imiénto' al dltimo
requerimiento ordenado el catorce de junio de dos mil diecisiete ”(si'c) MY
de I -~ su caricter de NOTIFICADORA Y
EJECUTORA FISCAL ADSCRITA A LA DIRECCION GENERAL DE
RECAUDACION DE LA COORDINACION DE POLITICA DE INGRESOS, de
la citada Dependencia, "../a fhdebia’a ejecucion practicada en mi
perjuicio, el trece de noviembre del afio en curso, de la multa impuesta
por €l Magistrado titular de fa Segunda Sala del Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos, & la persona que fungia !como
Director general de Transporte Pdblico y Particular de la Secretaria de
Movilidad y transpo}'te del Fstado de Morelos, el catorce de julio de dos
mil siete, debido a la omision y desacato en que éste dltimo incurrio &/
no dar cumplimiento al dftimo requerimiento ordenado el catorce de
Junio de dos mif diecisiete, mediante proveido contenido en el oficio
TJA-685-2017, derivado del expediente TIA/2As5/13/16.” (sic)

Ahora bien, del contenido del escrito de demanda, los
documentos anexos a la misma y atendiendo la causa de pedir, los
actos reclamados se hacen consistir en:

a).- El mandamiento de ejecucién de crédito fiscal
nimero MEJ20172306, emitido por la DIRECTORA GENERAL DE
RECAUDACION DE LA SUBSECRETARIA DE INGRESOS DE LA
SECRETARfA DE HACIENDA DEL GOBIERNO DEL ESTADO DE
MORELQS, el cuatro de julio de dos mil dieciocho, por el importe de
$4,580.00 (cuatro mil quinientos ochenta pesos 00/100 m.n.),
expedido a nombre del infractor DIRECTOR GENERAL DE
TRANSPORTE PUBLICO Y PARTICULAR DE LA SECRETARIA DE
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MOVILIDAD Y TRANSPORTE DEL ESTADO DE MORELOS;
me_diénte el cual se ejecuta el requerimiento ordenado el catorce de
junio de dos mil diecisiete; derivado del crédito fiscal consistente en
multa de cincuenta unidades de medida y aétualizacién, impuesta por
este Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Morelos en autos
del expediente TJA/225/13/2016, del indice de Ia Segunda Sala.

b).- El acta de requerimiento de pPago y embargo
ejecutada por la NOTIFICADORA Y EJECUTORA FISCAL ADSCRITA A LA
DIRECCION GENERAL DE RECAUDACION DE LA COORDINACION DE
POLITICA DE INGRESOS a las trece horas del trece de noviembre de
dos mil dieciocho, en el domicilio que ocupa la DIRECCION GENERAL DE
TRANSPORTE PUBLICO Y PARTICULAR; mediante la cual se llevd a cabo
la diligencia de mandamiento y ejecucién respecto del crédito nGmero
MEJ20172306 de cuatro de julio de dos mil dieciocho; v se trabd
formal embargo en “TODAS Y CADA UNA DE LAS CUENTAS BANCARIAS
APERTURADAS 'Y POR APERTURAR EN CUALQUIER INSTITUCION
BANCARIA A NOMBRE DE [A SECRETARIA DE MOVILIDAD Y
TRANSPORTE Y LAS DEL C. DIRECTOR GENERAL DE TRANSPORTE
PUBLICO Y PARTICULAR DF LA SECRETARIA DF MOVILIDAD Y
TRANSPORTE DEL ESTADO DE MORELOS Y/O REPRESENTANTE LEGAL
QU[._-'DANDO COMO RESPONSABLE DE CUALQUIER RETIRO DE DINERO
DE CUALQUIERA DE LAS CUENTAS BANCARIAS EMBARGADAS AL
TITULAR DE [A SECRETARM DE MOVILIDAD Y TRANSPORTE DEL
ESTADO DE MORELOS Y/O REPRESENTANTE LEGAL, /o IR

I (s:c)

En aval de lo afirmado, se transcribe la tesis aislada en
materia civil nimero 1.30.C.1009 C (9a.), visible en Ia pagina 4282 del
Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta Libro 1V, Enerc de

2012, Tomo 5, correspondiente a la Novena época, sustentada por el

Tercer-Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito, de rubro y
texto siguientes:




EXPEDIENTE TJA/3°S/09/2019

ACCION. EL JUZGADOR DEBE INTERPRETAR EL
ESCRITO DE DEMANDA EN ARMONIA CON LAS
PRUEBAS Y ANEXOS EN QUE SE SUSTENTA.

Este tribunal ha establecido mediante criterio jurisprudencial
(I.30.C. J/40) de rubro: "DEMANDA. COMO ACTO JURIDICO
ES SUSCEPTIBLE DE INTERPRETACION INTEGRALMENTE.",
que de existir en el escrito de demanda palabras contrarias,
el juzgador debe realizar una interpretacién integral de Ia
demanda para armonizar los datos en ella contenidos y fijar
un sentido que sea congruente con los elementos que la
conforman, a efecto de dilucidar las verdaderas pretensiones
sometidas a litigio. Ahora, en una nueva reflexion, se debe
establecer que para una debida integracién de la accién no -
basta con que el juzgador realice una interpretacién del
contenido del escrito de demanda, sino que ésta se debe
armonizar con las pruebas y anexos a la misma, al constituir
la demanda y los documentos fundatorios de la accién un
todo, de tal forma que si de los documentos anexos se
desprende que alguno de los datos asentados en la demanda
son incorrectos o inexactos, debido a un mero error
mecanografico, se resuelva sobre la accién efectivamente
planteada. Sin que se pueda considerar que con dicha
actuacién se deje en estado de indefension a [a- parte
demandada, en virtud de que a ésta se le emplaza con la
copia no solo del escrito inicial de demanda sino también de

las pruebas y anexos a la misma.’

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER
CIRCUITO.

Amparo directo 185/2011. Pluvioso, S.A. de CV. 2 de junio de 2011.
Unanimidad de votos. Ponente: Victor Francisco Mota Cienfuegos.
Secretaria: Ariadna Ivette Chévez Romero. -

Nota: La tesis de jurisprudencia 1.30.C. J/40 citada, aparece publicada en
el Semanario Judicial de la Federacidn y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo
XXVI, agosto de 2007, pagina 1240,

Resultando inexactas las aseveraciones hechas valer por las
autoridades responsables en el sentido de que este Tribunal se
encuentra imposibilitade a suplir la queja respecto de los actos
reclamados; pues como 'se aprecia en el critetio en andlisis y de
conformidad con lo previsto por la fraccién I del articulo 86! de la Ley
de Justicia Administrativa del Estado de Morélos, en las sentencias que
dicte este Tribunal deben fijarse y precisarse los puntos
controvertidos; para una debida integracibn de la accidn
interpretando el contenido del escrito de demanda, armonizandose con
las pruebas y anexos a la misma, al t:onstituir la demanda‘ y los
documentos fundatorios de la accién un todo; circunstancia qué no dejoé

! Articulo 86. Las sentencias que dicte el Trib®nal no necesitaran formulismo alguno;
pero deberan ser redactadas en términos claros y precisos y contener:

1. La fijacién clara y precisa de los puntos controvertidos;

]
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en estado de indefensidon a - las -responsables puesto que al
emplazérseles al presente juicio se les corrié traslado con la demanda v
SUS anexos.

I11.- La existencia de los actos reclamados fue aceptada por las
autoridades demandadas al momento de producir contestacién a [a
demanda instaurada en su contra; pero, ademas se encuentra
debidamente acreditada con la copia certificada del expediente formado
con motivo de[‘requerimiento de pago de crédito fiscal niimero
MEJ20172306, emitido por la DIRECTORA GENERAL DE
RECAUDACION DE LA SUBSECRETARIA DE INGRESOS DE LA
SECRETARIA DE HACIENDA DEL GOBIERNO DEL ESTADO DE
MORELQS, el catorce de septiembre de dos mil diecisiete, expedido a
nombre del infractor DIRECTOR GENERAL DE TRANSPORTE PUBLICO Y
PARTICULAR DE LA SECRETARIA DE MOVILIDAD Y TRANSPORTE DEL
ESTADO DE MORELOS; mediante el cual se sefiala que no se ha dado
cumplimiento al dltimo requerimiento ordenado el catorce de junio de
dos mil diecisiete; derivado del crédito fiscal consistente en multa de
cincuenta unidades de medida y actualizacion, impuesta por este
Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Morelos en autos del
expediente TJA/235/13/2016, del indice de Ia Segunda Sala; solicitado
mediante oficio nimero TIA-685-2017; exhibida por las demandadas,
documental a la que se le concede valor probatorio pleno en términos
de lo dispuesto por los articulos 437 fraccién T1, 490 y 491 del Cdigo
Procesal Civil de aplicacidn supletoria a la Ley de Justicia Administrativa
del Estado de Morelos. (fojas 82-106) |

IV.- las autoridades demandadas DIRECTORA GENERAL DE
RECAUDACION DEPENDIENTE DE LA COORDINACION DE POLITICA DE
INGRESOS DE LA SECRETARIA DE HACIENDA DEL PODER EJECUTIVO
ESTATAL; y NOTIFICADORA Y EJECUTORA FISCAL ADSCRITA A LA
DIRECCION GENERAL DE RECAUDACION DE LA COORDINACION DE
POLITICA DE INGRESOS de la citada Dependencia, al momento de
producir contestacion al juicio no hicieron valer alguna de las causales
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de improcedencia previstas en el articulo 37 de Ia Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos,

V.- El Glitimo parrafo del art:’cuio-37 de la Ley de Justicia
Administrativa vigente en el Estado, dispone que lo aleguen o no las
partes en juicio, este Tribunal deberd analizar de oficio, si en el
particular se actualiza alguna de las causales de improcedencia previstas
“en laley; y, en su caso, decretar el sobreseimiento respectivo.

Por lo que, una vez analizadas las constancias gue integran los
autos, este Tribunal no advierte alguna causal de improcedencia que
arroje como consecuencia el sobreseimiento del juicio, por tapto, se
procede enseguida al estudio de fondo de la cuestién planteada.

VI.- La parte actora expresd como razones de impugnacién las
que se desprenden de su libelo de demanda, visibies a fojas tres a seis
y cuarenta y seis a cuarenta y ocho del sumério, mismas que se tienen

por reproducidas como si a la letra se insertasen en obvio de
repeticiones innecesarias.

La parte actora se duele sustanciaimente de que se violan su
perjuicio las garantias previstas en los articulos 14 y 16 de la
Constitucion  federal porque el mandamiento de ejecucién del
requerimiento de pago de crédito fiscal derivado de la multa impuesta
en el expediente TIA/235/13/16 del indice de Ia Segunda Sala de este
Tribunal, fue ejecutado en su contra, quien se desempefia actualmente
en el cargo de Director General de Transpdrte Pdblico y Privado de la
Secretarfa de Movilidad y Transporte del Estado de Morelos; precisa que
el servidor plblico que incurrid en desacato fue I
B cuicn ocupaba el cargo de Director General de Transporte
Pulblico y Particular de dicha Dependencia, el catorce de julio de' dos mil
diecisiete, fecha en que tuvo conocimiento del acuerdo dictado en el
juicio administrativo en cita; que las sanciones siguen a la persona que
en ejercicio de sus funciones oficiales incurrié en desacato, toda vez que
no pueden desvincularse del individuo que tiene encomendada la
responsabilidad gubernamental. ‘
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'Por su parte, las autoridades responsables al momento de
producir contestacion al juicio manifestaron que, la Direccién general de
recaudacién posee facultades para ejercer actividades de cobranza
derivadas de las multas impuestas por autoridades. administrativas Y
judiciales, o de cualquier otra sancién que fuera remitida para que se
lleven ‘a cabo diligencias tendientes a su cobro, sin embargo, no se
encuentra obligada a adjuntar mandamiento de  ejecucién
MEJ20172306, o al acta de notificacién correspondiente la resolucidn de
catorce de julio de dos mil diecisiete, emitida dentro del expediente
TIA/285/13/16, puesto que se trata de un acto que no fue emitido por
estas autoridades demandadas u alguna otra autoridad estatal, sino por
la Segunda Sala de este Tribunal; esa Direccién no cometié ilegalidad
alguna al momento de diligenciar el procedimiento administrativo de
ejecucion identificado con el numero MEJ20172306, toda vez que se
limitd a realizar el cobro de la sancidn administrativa en modalidad de
multa solicitada mediante oficio TIA-685-20 17, suscrito por el Secretario
de Acuerdos de la Segunda Sala de este Tribunal, en el cual se le
instruyd se iniciara el procedimiento administrativo coactivo €n contra
del Director General de Transporte Publico y Particular dé la Secretarfa
de Movilidad y Transporte del Estado de Morelos.

Son fundados los argumentos hechos valer por el inconforme
para declarar la nulidad lisa y llana de los actos impugnados; como a
continuacién se expone.

En efecto, una de las garantfas que encierra el articulo 14 de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, lo es que nadie
podré ser privado de la libertad o de sus propiedades, posesiones o
derech‘os, sino mediante juicio seguido ante los tribunales
previamente establecidos, en el que se -cumplan las
formalidades esenciales del procedimiento y conforme a las leyes
expedidas con anterioridad al hecho.
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Por su parte, el articulo 16 del mismo ordenamiento, sefala que
nadie puede ser molestado en su persona, familia, domicilio, papeles 0
posesiones, sino en virtud de mandamiento escrito de la autoridad
competente, que funde y motive la causa legél del
' procedimiento. o |

Asf, de los anteriores preceptos legales se desprende que los
actos de las autoridades deben cumplir con las formalidades

esenciales del procedimiento v que todo acto de autoridad debe

emitirse debidamente fundado y motivado.

Esto es que, en los actos de molestia debe sefialarse con
precision la persona a la cual va dirigido.

Luego, si el mandamiento de ejecucién de crédito fiscal nimero
MEJ20172306, emitido por la DIRECTORA GENERAL DE RECAUDACION
DE LA SUBSECRETARIA DE INGRESOS DE LA SECRETARfA DE
HACIENDA DEL GOBIERNO DEL ESTADO DE MORELQS, el cuatro de
julio de dos mil dieciocho, por el importe de $4,580.00 (cuétro mil
quinientos ochenta pesos 00/100 m.n.), se expidié a nombre del
infractor DIRECTOR GENERAL DE TRANSPORTE PUBLICO Y
PARTICULAR DE LA SECRETARIA DE MOVILIDAD Y
TRANSPORTE DEL ESTADO DE MORELOS; mediante el cual se
ejecutd el requerimiento ordenado el catorce de junio de dos mil
diecisiete; derivado del crédito fiscal consistente en multa de cincuenta
unidades de medida y actualizacién, impuesta por este Tribunal de
Justicia Administrativa del Estado de Morelos en autos del expédiente
T3A/235/13/2016, del indice de la Segunda Sala; es inconcuso que es

contrario al mandamiento constitucional.

En tanto que, no se sefalo a la persona que se encontraba
desempefiando el cargo de DIRECTOR GENERAL DEkTRANSlPORTE
PUBLICO Y PARTICULAR DE LA SECRETARIA DE MOVILIDAD Y
TRANSPORTE DEL ESTADO DE MORELOS, en la fecha en que fue
impuesta la medida de apremio. |

10
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En efecto, nuestro sistema de derecho prevé, entre otras
medidas, las de cardcter personal o de apremio, las cuales se definen
como aquellas medidas que constituyen los instrumentos juridicos
mediante los cuales el érgano jurisdiccfonal puede hacer cumplir sus
determinaciones de caracter procedimental, las cuales pueden consistir
en amonestacion, multa, arresto administrativo, entre otras.

La imposicion de este tipo de medidas surge de la necesidad de
contar con alguna herramienta para que los titulares de los drganos

)

jurisdiccionales estén en aptitud de hacer cumplir sus- determinaciones,
es decir, que sus mandatos sean obedecidos, dado el cardcter de

autoridad con que aquéllos se encuentran investidos.

. Las referidas medidas de apremio sélo pueden ser aplicadas
cuando exista un desacato a un mandato judicial que. tenga que ver
directamente con la tramitacién del proceso; por tanto, la multa en
cuestion constituye una sancién para la persona fisica que
deserhpeﬁa el cargo respectivo, quien no atendié en tiempo y forma
el apercibimiento de la autoridad judicial; por lo que debe cubriria de su
propio-peculic y no con el presupuesto asignado a la dependencia de
gobierno de que se trate.

- En razén de lo anterior, como se observa de la documental

2019, Aro del C’audz'[[p del Sur, Emiliano Zapara”

exhibida por las autoridades responsables consistente en copia
certificada del expediente formado con motivo del requerimiento de
pago de crédito fiscal nlimero MEJ20172306, emitido por la DIRECTORA
GENERAL DE RECAUDACION DE LA SUBSECRETARIA DE INGRESOS DE
LA SECRETARIA DE HACIENDA DEL GOBIERNO DEL ESTADO DE
MORELQS, el catorce de septiembre de dos mil diecisiete, expedido a
nombre del infractor DIRECTOR GENERAL DE TRANSPORTE PUBLICO Y
PARTICULAR DE LA SECRETARIA DE MOVILIDAD Y TRANSPORTE DEL
ESTADO DE MORELOS; se desprende que mediante acuerdo dictado el
catorce de julio de dos mil diecisiete, en autos del juicio administrativo
numero TJA/2As/13/2016, el Magistrado Titular de la Segunda Sala de

11
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este Tribunal de Justicia Administraﬁva, atendiendo que la autoridad
DIRECTOR GENERAL DE TRANSPORTE PUBLICO Y PARTICULAR DE LA
SECRETARIA DE MOVILIDAD Y TRANSPORTE DEL ESTADO DE
MORELOS, incurrié en desacatd, puesto que no atendié requerimiento
de fecha catorce de junio del mismo afio; determind hacer efectivo el
apercibimiento decretado, e imponer la multa por la cantidad de
cincuenta Unidades de Medida y Actualizacién UMA; vy que por medio de
oficio nGmero TJA-685-2017 de fecha catorce de julio de dos mil
diecisiete, el Secretario de Acuerdos de la Segunda Sala de este
Tribunal; solicitd a la responsable DIRECTORA GENERAL DE
RECAUDACION se realizard el cobro de Ia sancién administrativa en
modalidad de multa derivada de la resolucién administrativa precisada;
sin embargo, y no obstante de que en el oficio citado, no se precisé el
nombre del servidor pﬂblicd due incurrié en desacato; la autoridad
demandada debid solicitar los datos necésarios para desahogar el
procedimiento administrativo de ejecucidén débidamente fundado vy
motivado; lo que en la especie no ocurfié, pues como se obhserva
en el mandamiento de " ejecucion impugnado 'existe
ambigiiedad, pues se precisa el cargo més no la persona que no acatd
lo ordenado por la autoridad jurisdiccional.

Pero ademés de las pruebas documentales exhibidas por el
actor, consistente en copia certificada del nombramiento de Director
General de Transporte Plblico vy Privado de la citada Dependencia,
expedido en su favor por el Secretario de Movilidad y Transporte del
Gobierno del Estado de Morelos; documental a Ia gue se le concede
valor probatorio pleno en términos de lo dispuesto por los articulos 437
fraccion II, 490 y 491 del Cédigo Procesal Civil de aplicacion supletoria a
la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos (foja 10); se

advierte que [N, correnzs 2 desempefiar el

cargo conferido desde el dos de octubre de dos mil dieciocho.
Consecuentemente, al haberse dirigido el mandamiento de

ejecucion de crédito fiscal niimero MEJ20172306, de forma ambigua
al infractor DIRECTOR GENERAL DE TRANSPORTE PUBLICO Y
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PARTICULAR DE LA SECRE_TARiA_ DE MOVILIDAD Y TRANSPORTE DEL
ESTADO DE MORELOS; circunstancia que afecta la legalidad del
procedimiento administrativo de ejecucién instaurado para el cobro de
la multa de cincuenta unidades de medida y actualizacion, impuesta en
autos del expediente TJA/235/13/2016, del indice de la Segunda Sala de
este Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Morelos; en
términos de lo previsto en la fraccidn II del articulo 4 de la Ley de
Justicia Administrativa del Estado de Morelos, que establece que serén
causas de nulidad de los actos impugnados la "Omisidn de jos requjsitos

formales exigidos por las leyes, siempre que afecte las defensas def
particular y trascienda al sentido de la resolucion impugnada, inclusive

la ausencia de fundamentacion o motivacion’, se declara la ilegalidad
y como consecuencia la nulidad lisa y llana del mandamiento de

ejecdcién de crédito fiscal nimero MEJ20172306, emitido por la

DIRECTORA GENERAL DE RECAUDACION DE LA SUBSECRETARIA DE
INGRESOS DE LA SECRETARIA DE HACIENDA DEL . GOBIERNO DEL
ESTADO DE MORELQS, el cuatro de julio de dos mil dieciocho, por el
importe de $4,580.00 (cuatro mil quinientos ochenta pesos
00/100 m.n.), expedidc a nombre del infractor DIRECTOR
GENERAL DE TRANSPORTE PUBLICO Y PARTICULAR DE LA
SECRETARIA DE MOVILIDAD Y TRANSPORTE DEL ESTADO DE
MORE_LOS; Y €n consecuencia, del acta de requerimiento de pago
y embargo ejecutada por la NOTIFICADORA Y EJECUTORA FISCAL
ADSCRITA A LA DIRECCION GENERAL DE RECAUDACION DE LA
COORDINACION DE POLITICA DE INGRESOS de la citada Dependencia,
a las trece horas del trece de noviembre de dos milldieciocho, en el |
domicilio que ocupa la DIRECCION GENERAL DE TRANSPORTE PUBLICO
Y PARTICULAR; mediante la cual se llevé a cabo I3 diligencia de
mandamiento y ejecucién respecto del crédito nlimero MEI20172306
de cuatro de julio de dos mil dieciocho.

. Por (ltimo, el articulo 89 de la Ley de Justicia Administrativa del
Estado de Morelos dispone que, al declararse la nulidad, se dejard sin
efecto "el acto impugnado y las autoridades responsables quedaran
obligadas a otorgar o restituir al actor en el goce de los derechos que le
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Y

hubieren sido indebidamente afectados o desconocidos; sin embargo,
de la instrumental de actuaciones se desprende que, mediante auto de
~ fecha diez de enero de dos mil diecinueve, se concedio la suspension
solicitada, para efecto de que las autoridades responsables se
constituyeran en el domicilio sefialado por el enjuv‘lante Y
procedieran a levantar el embargo ‘trabado en las cuentas
bancarias del Titular de la Secretaria de Movilidad y Transporte
del Estado de Morelos en diligencia de trece de noviembre de
dos mil dieciocho; extremos que fueron acreditados por la autoridad
responsable DIRECTORA GENERAL DE RECAUDACION DE LA
SUBSECRETARIA DE INGRESOS DE LA SECRETARTA DE HACIENDA DEL
GOBIERNO DEL ESTADO DE MORELOQS, seglin las constancias exhibidas
en copia certificada mediante oficio nimero DGR/CAC/SIG/275/2019-1
de diecisiete de enero de dos mil diecinueve, glosadas a fO]aS 62 a 67
del sumario. o

VII.- Se levanta la suspension concedida por auto de diez de
enero de dos mil diecinueve. '

Por lo expuesto y fundado y ademas con apoyo en lo dispuesto
en los articulos 1, 3, 85, 86 y 89 de la Ley de Justicia Administrativa del
Estado de Morelos, de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de
Morelos, es de resolverse y se resuelve:

PRIMERO.- Este Tribunal en Pleno es competente para
conocer y fallar el presente asunto, en los términos precisados en el
considerando I de la presente resolucion.

SEGUNDO.- Son fundados los argumentos hechos véler por
B - onta de los actos reclamados a la
DIRECTORA GENERAL DE RECAUDACION DE LA SUBSECRETARIA DE
INGRESOS' DE LA SECRETARIA DE HACIENDA DEL GOBIERNO DEL
ESTADO DE MORELOS; y a la NOTIFICADORA Y EJECUTORA FISCAL
ADSCRITA A LA DIRECCION GENERAL DE RECAUDACION DE LA
COORDINACION DE POLITICA DE INGRESOS de esa Dependencia; de
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conformidad con los motivos expuestos en el considerando VI de esta
sentencia; consecuentemente, - - -

TERCERO.- Se declara la ilegalidad y como consecuencia
la nulidad lisa y llana del mandamiento de ejecucién de crédito

- fiscal nimero MEJ20172306, emitido por la DIRECTORA GENERAL

DE RECAUDACION DE LA SUBSECRETARfA DE INGRESOS DE LA
SECRETARIA DE HACIENDA DEL GOBIERNO DEL ESTADO DE
MORELQS, el cuatro de julio de dos mil dieciocho, por el importe de
$4,580.00 (cuatro mil quinientos ochenta pesos 00/100 m.n.),
expedido a nombre del infractor DIRECTOR GENERAL DE
TRANSPORTE PUBLICO Y PARTICULAR DE LA SECRETARIA DE
MOVILIDAD Y TRANSPORTE DEL ESTADO DE MORELOS; y en
consecuencia, del acta de requerimiento de pago y embargo
ejecutada por [a NOTIFICADORA Y EJECUTORA FISCAL ADSCRITA A LA
DIRECCION GENERAL DE RECAUDACION DE LA COORDINACION DE
POLITICA DE INGRESOS de la citada Dependencia, a las trece horas del
trece de noviembre de dos mil dieciocho, en el domicilio que ocupa la
DIRECCION GENERAL DE TRANSPORTE PUBLICO Y PARTICULAR;
mediante la cual se llevd a cabo la diligencia de mandamiento y
ejecuc‘ién respecto del crédito nimero MEJ20172306 de cuatro de
julio de dos mil dieciocho.

CUARTO.- Se levanta la suspensién concedida por auto de
diez de enero de dos mil diecinueve.

QUINTO.- En su oportunidad archivese el presente asunto
como total y definitivamente concluido.

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE.

£ _
. Asl por unanimidad deﬁotos lo resolvieron y firmaron los
integrantes del Pleno del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado
de Morelos, Magistrado Presidente Licenciado MANUEL GARCiA

QUINTANAR, Titular de la Cuarta Sala Especializada en

15




EXPEDIENTE TJA/3°S/09/2019

Responsabilidades Administrativas; Magistrado M. en D. MARTIN
JASSO DIAZ, Titular de la Primera Sala de Instruccién; Magistrado
Licenciado GUILLERMO ARROYO CRUZ, Titular de la Segunda Sala
de Instruccion; Magistrado Dr. JORGE ALBERTO ESTRADA CUEVAS,
Titular de la Tercera éala de Instruccidén y ponente en este asunto; y
Magistrado M. en D JOAQUfN' ROQUE GONZALEZ CEREZO, Titular
de la Quinta Sala Especializada en Responsabilidades Administrativas;
ante la Licenciada ANABEL SALGADO CAPISTRAN, Secretaria
General de Acuerdos, quien autoriza y da fe.

TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
DEL ESTADO DE MORELOS EN PLENO.
MAGISTRADO PRESIDENTE

L

LICENCIADO MANUEL GARCIA QUINTANAR |
TITULAR DE LA CUARTA SALA ESPECIALIZADA
EN RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS

MAGISTRADO

N

M. EN D. MARTIN JASSO DiAZ
TITULAR DE LA PRIMERA SALA DE INSTRUCCION

MO ARROYO CRUZ
A SALA DE INSTRUCCION

LICENCIARO GU
TITULAR DE LA

IAGISTRADO ./

Dr. JORGE ALBERTO ESTRADA CUEVAS )
TITULAR DE LA TERCERA SALA DE INSTRUCCION
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LICENCIADA A

NOTA: Estas firmas correspondln a
Administrativa del Estado dg Morel PS en

SUBSECRETARIA DE 1 GRép

DE MORELOS; y OTROL mi
septiembre de dos mil dieci
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&

“TITULAR DE LA QUINTA $
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SALGADO CAPISTRAN

Iel}esolgcmn emitida por este Tribunal de Justicia
expediente nlmero TJA/335/09/2019, promovido por
ctos ;fe la PIRECTORA GENERAL DE RECAUDACION DE LA

S DEPENDIENTE DE LA SECRETARIA DE HACIENDA DEL ESTADO
ue es aprobada en sesion de Plenc celebrada el veinticinco de
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